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I
Uvod
Dne 15. 10. 2024 v 17.00 hodin probéhne v Hotelu Sen vefejné projednani ndvrhu zmény ¢. 1
Uzemniho planu obce Senohraby (dale jen ,Navrh zmény ¢. 1%).

Obsahem Navrhu zmény ¢. 1 Uzemniho planu obce Senohraby je mimo jiné zména vyuZiti pozemku
parc. ¢. 334/3 v k.U. Senohraby, obec Senohraby, zapsaného na LV ¢. 1208 u Katastralniho Uradu
pro Stfedoclesky kraj, Katastralni pracovisté Praha — vychod (dale jen ,,Pozemek®).

Na zakladé dzemniho planu obce Senohraby, vydaného dne 12. 9. 2022, ktery nabyl U¢innosti dne
5. 10. 2022, byl Pozemek z mensi ¢asti vymezen jako plocha BI53 — Bydleni v rodinnych domech,
meéstské a pfiméstské a ve zbylé &asti byl vymezen jako plocha NSpl — Plocha smiSeného

nezastavéného Uzemi, lesni a pfirodni.

Na zakladé Navrhu zmény ¢. 1 Uzemniho planu ma byt nové cely Pozemek vymezen jako plocha
BI53 — Bydleni v rodinnych domech, méstské a priméstské.

Podatelka je touto zménou dotéena, a proto v zdkonné lh(té podava proti Navrhu zmény ¢. 1
Uzemniho planu Senohraby namitky, které oddvodnuje nize.

Il.
Dotéené nemovitosti a aktivni legitimace podatelky

Podatelka je vlastnikem nemovitosti: pozemku parc. €. st. 736, jehoZ soucasti je stavba s ¢. p. 357,
rodinny dim, a pozemku parc. ¢. 262/17, vse v k.U. Senohraby, obec Senohraby, vse zapsano na LV
¢. 967 u Katastralniho Uradu pro Stfedocesky kraj, KatastraIni pracovisté Praha — vychod (dale jen

,Dotéené nemovitosti“).

Dotéené nemovitosti uzivd podatelka ke stalému bydleni a tyto jsou v bezprostfedni blizkosti
zménou dotcéené lokality, pficemz podatelka se obava dotéeni svych vlastnickych prav k Dotéenym
nemovitostem hlukem, prachem, vibracemi, vyfukovymi plyny a zvySenim dopravy. Podatelka je

zaroven v pripadé prijeti Navrhu zmény ¢. 1 dotéena na svém pravu na priznivé zivotni prostredi.

.
Namitky
Podatelka nesouhlasi jak s navrhovanou zménou vyuziti Pozemku, tak i s vystavbou novych doma
na tomto Pozemku. Tato zamyslend ¢innost bezpochyby povede ke zvyseni hlukovych a pachovych
imisi vnikajicich na Dotlené nemovitosti a zaroven touto zménou Uzemniho planu dojde k
nendvratnému zniceni lokality vyskytu mnoha chranénych Zivocichl, coz je nejenom v rozporu s
vefejnym zajmem na ochranu Zivotniho prostredi, ale taktéZ se jednd o zdsah do prava podatelky
na ochranu Zivotniho prostredi.

Podatelka, coby vlastnik shora uvedenych Dotéenych nemovitosti, timto v souladu s § 52 odst. 2 a
3 zékona €. 183/2006 Sbh., o izemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon), ve spojeni s
§ 334a odst. 1 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, podava proti Navrhu zmény €. 1 Gzemniho
planu Senohraby v zakonné Ihté nasledujici namitky:
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a) Nezdkonnost prokazani potieby vymezeni novych zastavitelnych ploch;

b) Vypracovani Navrhu zmény ¢. 1 Uzemniho planu bylo provedeno dle neaktualniho
metodického pokynu pro vymezeni zastavéného uzemi Ministerstva pro mistni rozvoj;

¢) Neposouzeni vlivu na Zivotni prostredi;
d) NarusSeni zdkladniho prava na pfiznivé Zivotni prostredi;
e) Nedostatek Uzemni studie ¢i jiného analytického podkladu ke zkoumani dopadu navrhované
zmény na dopravni situaci v dané lokalité.
IV.
Odlvodnéni

A. Nezdkonnost prokazani potfeby vymezeni novych zastavitelnych ploch

Dle § 18 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006, stavebni zakon (dale jen ,StZ“), plati, Ze ,cilem tzemniho
pldnovdni je vytvdret pfedpoklady pro vystavbu a pro udrZitelny rozvoj uzemi, spocivajici ve
vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostredi, pro hospoddrsky rozvoj a pro soudrznost
spolecenstvi obyvatel uzemi a ktery uspokojuje potreby soucasné generace, aniZ by ohroZoval
podminky Zivota generaci budoucich.”

Dle § 18 odst. 4 StZ plati, Ze ,,uzemni pldnovdni ve vefejném zdjmu chrdni a rozviji pfirodni, kulturni
a civilizaéni hodnoty uzemi, véetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.
Pritom chrdni krajinu jako podstatnou slozku prostredi Zivota obyvatel a zdklad jejich totoZnosti. S
ohledem na to urcuje podminky pro hospoddrné vyuzivani zastavéného uzemi a zajistuje ochranu
nezastavéného uzemi a nezastavitelnych pozemkd. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na
potencidl rozvoje tuzemi a miru vyuZiti zastavéného uzemi.”

Dle § 55 odst. 4 StZ plati, Ze ,dalsi zastavitelné plochy Ize zménou uzemniho pldnu vymezit pouze na

zdkladé prokazani potieby vymezeni novych zastavitelnych ploch.”

Navrhovanou zménou Uzemniho planu ma dojit k vymezeni dalSich zastavitelnych ploch, konkrétné
rozsiteni plochy BI53 — Bydleni v rodinnych domech, méstské a priméstské.

Ohledné povinnosti prokdzat potrebu vymezeni dalich zastavitelnych ploch je v odlvodnéni
Navrhu zmény ¢. 1 Uzemniho planu uvedeno: ,Rozsifeni pivodni zastavitelné plochy BI53 je
navrhovdno zejména z divodu, protoZe pred vyddanim nového tizemniho planu byly dotcené pozemky
v intravildnu obce. Investor ziskal pro svij zamér vystavby 8 rodinnych domi vsechny potrebné
souhlasy dotcenych orgdnd, jiz ale nestihl vyddni uzemniho rozhodnuti pfed vyddnim nového

uzemniho planu.”

Takové odlvodnéni je vzhledem k judikature Nejvyssiho spravniho soudu zabyvajici se vymezenim
potfebnosti novych zastavitelnych ploch zcela zjevné nezdkonné.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 21. 4. 2010, sp. zn. 8 Ao 1/2010, uved|, Zze ,smyslem a cilem
uzemniho pldnovdni je komplexni reseni funkcniho vyuZiti dzemi a vytvdreni predpokladid k
zabezpecleni trvalého souladu vSech pfirodnich, civilizacnich a kulturnich hodnot tizemi, zejména se
zfetelem na péci o Zivotni prostfedi a ochranu jeho hlavnich sloZek. Uzemni pldn je pfijimdn k
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zajisténi verejného zdjmu, obecného dobra. Tyto hodnoty musi byt nejen pojmenovdny a
specifikovany, ale také vérohodné doloZzeny.” A déle, ze ,nelze mit za to, Ze na schvdleni konkrétni
upravy uzemniho planu existuje individudini subjektivni pravo.”

Potfeba vymezeni novych zastavitelnych ploch je odlvodnéna subjektivnim zdjmem developera
(spol. METRENIA, a.s.) na vystavbu rodinnych dom{, co? je vzhledem ke shora uvedenému rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu odlvodnéni nezdkonné, kdyz uprednostiiuje soukromy zajem nad
zajmem vefejnym.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 30. 8. 2017, sp. zn. 6 As 67/2017, k vykladu § 18 odst. 4 StZ
uvedl, Ze ,,uvedené ustanoveni nelze chdpat tak, Ze by Uplné zapovidalo obci vymezit na svém uzemi
nové zastavitelné plochy. Vymezeni téchto ploch vsak musi byt odtvodnéno zejména s ohledem na
potencial rozvoje uzemi a vyuZiti stavajiciho zastavéného uzemi, pricemz obligatorni soucdsti
oduvodnéni tzemniho pldnu je vyhodnoceni ucelného vyuZiti zastavéného uzemi a vyhodnoceni

potreby vymezeni zastavitelnych ploch.”

Uvedené se vztahuje i na zménu, kterou se vymezuji dalsi zastavitelné plochy, a proto shora
uvedené hodnoceni mélo byt soucasti odlvodnéni potieby vymezeni novych zastavitelnych ploch.

Jak jiz vsak bylo feceno, potreba vymezeni dalsSich zastavitelnych ploch je oddvodnéna soukromym

zajmem developera.

Stavebni zakon ve znéni ucinném v dobé pofizovani zmény Uzemniho planu jiz sice nevyZaduje
prokazovat nemoznost vyuZzit jiz vymezené zastavitelné plochy, nicméné realné vyuziti rozvojovych
lokalit vymezenych stavajicim Uzemnim planem bude zcela jisté dlleZitym podkladkem pro
rozhodnuti, zda je potieba vefejnému zajmu na vymezeni novych zastavitelnych ploch dat prednost
pred dalsimi vefejnymi zajmy jako je napfiklad zachovani Zivotniho prostredi.

Je tfeba myslet na to, Zze v rdmci odlvodnéni aktudiniho tzemniho planu obce Senohraby, Uc¢inného
teprve od 5. 10. 2022(!), se v bodé 10 podrobné pocitalo s budoucim rozvojem obce. Dle podatelky
tedy neni objektivné obhajitelny dlvod pro vymezeni dalsich zastavitelnych ploch, kdyz stavajici
kapacity vymezené aktudinim Uzemnim pldnem jsou dostatecné.

Tento zavér podporuje taktéz komentarova literatura, kdyz uvadi, Ze ,po obcich Ize proto opravnéné
Zddat, aby nova zastavitelnd uzemi vymezovaly jen "na zdkladé dikladné a podrobné odivodnéné
analyzy vyuZiti zastavéného tuzemi a potieby vymezeni zastavitelnych ploch. Takovd analyza pritom
neni samoucelnd. Je-li jejim vysledkem zdvér, Ze zastavéné uzemi neni doposud raciondiné vyuZito,
popfr. zavér zpochybriujici potfebu vymezeni zastavitelnych ploch, musi takovému zdvéru odpovidat
i obsah uzemniho planu.“*

Ze vsech shora uvedenych dlvod( je Navrh zmény ¢. 1 Gzemniho planu v rozporu s hmotnym
pravem.

LVAVROVA, E., DOLEZALOVA, V., KNECHT, M., ZAHUMENSKA, V., KONECNA, D., HUMLICKOVA, P., CERNIN, K.,
STRAKOS, J. Stavebni zdkon: Prakticky komentdr. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer.
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B. Vypracovani Navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu bylo provedeno dle neaktudlniho

metodického pokynu pro vymezeni zastavéného Uzemi Ministerstva pro mistni rozvoj

Bod I.1 odGvodnéni Navrhu zmény ¢. 1 Uzemniho planu uvadi: ,Aktualizace zastavéného tuzemi byla
provedena dle § 58 zdkona ¢ 183/2006 Sb. a metodického pokynu Vymezeni zastavéného tzemi
Ministerstva pro mistni rozvoj (duben 2007).“

V odlvodnéni Navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu je v bodé D rovnéz uvedeno: ,Zastavéné uzemi
bylo vymezeno dle § 58 zdkona ¢. 183/2006 Sb. a dle metodického pokynu Vymezeni zastavéného
uzemi Ministerstva pro mistni rozvoj (duben 2007), dalsi tkony budou provedeny v souladu se SZ°.

Podatelka ktomu namita, Ze poukazovany metodicky pokyn Vymezeni zastavéného uzemi
Ministerstva pro mistni rozvoj (2007) je jiz od roku 2023 zruseny. Obec, resp. zpracovatel, se proto

pfi zhotovovani ndvrhu zmény Uzemniho planu nefidili aktualné platnym metodickym pokynem.

Zpracovatel mél namisto toho vychazet z aktualné platné metodiky pro vyhodnocovani potreby
zastavitelnych ploch, vydané Ministerstvem pro mistni rozvoj, ¢.j. MMR-1640/2022-81. Jak ale
vyplyva z oddvodnéni projedndvaného navrhu, timto zavaznym dokumentem se zpracovatel a ani
obec nefidili.

Jak vyplyva z ustalené rozhodovaci praxe Nejvyssiho spravniho soudu, tyto metodické pokyny jsou
pro obce pfi vymezeni zastavéného Uzemi zavazné (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 22.3.2023, ¢.j. 2 As 197/2021-40).

Pokud se tedy obec nefidila aktualné platnym a i¢innym znénim metodického pokynu pro vymezeni
zastavéného Uzemi, vydaného Ministerstvem pro mistni rozvoj, jedna se o zjevnou vadu zakladajici
neplatnost projednavaného Navrhu zmény €. 1 zemniho planu.

C. Neposouzeni vlivu na Zivotni prostredi

K porizeni Navrhu zmény ¢. 1 izemniho planu (rozsiteni plochy pro bydleni BI53) vydal Krajsky tGfad
Stfedoleského kraje (dale jen ,Krajsky urad”) dne 9. 11. 2022 stanovisko, sp. zn.
S7Z_131838/2022/KUSK/2 (dale jen ,,Nové stanovisko), kterym sdélil, Ze:

- Stanoviskem ze dne 16. 8. 2022, ¢.j. 095426/2022/KUSK (dale jen ,Plvodni stanovisko®), jiz
byl vylou¢en vyznamny vliv predlozené koncepce na pfedmét ochrany nebo celistvosti
evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti a toto stanovisko zlstdvd nadale
v platnosti;

- Pdvodnim stanoviskem byla koncepce posouzena orgdnem ochrany ptirody z pohledu
ostatnich zajm0 hajenych orgdnem ochrany pfirody, zejména z hlediska zvlasté chranénych
Uzemi, z hlediska zvlasté chranénych druhd rostlin a Zivocichl a z hlediska regionalnich a
nadregionalnich systému ekologické stability a toto stanovisko zUstava nadale v platnosti;

- NepozZaduje zpracovat vyhodnoceni vlivli Navrhu zmény €. 1 Uzemniho pladnu Senohraby na
Zivotni prostfedi, coz oddvodnil tak, Ze nelze ocekdvat vyznamny negativni vliv na Zivotni
prostfedi a zdravi obyvatel.

Krajsky darad jinymi slovy sdélil, Ze stanoviska, ktera vydal pfi schvalovani dzemniho planu obce
Senohraby, jsou dale v platnosti a jiz se vibec nezabyval tim, Ze vSechna stanoviska vychazela
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z Uzemniho planu v jeho plvodni podobé, ktery na freSeném pozemku vymezuje plochu NSpl, nikoli
plochu BI, a proto nelze dfive vydana stanoviska Krajského Ufadu pouze mechanicky prevzit na
navrhovanou zménu.

V aktualné platném a ucinném Uzemnim planu je nyni projednavanou zménou Uzemniho planu
dotcéena plocha NSpl — Plocha smiSeného nezastavéného Uzemi, lesni a pfirodni, ve které se nachazi
jeden ze skladebnych ¢asti uzemniho systému ekologické stability interakéni prvek funkéni:
IP 1 -V Zlabkach, pficemzZ zménou vyuziti dotéeného Uzemi dojde ke kompletnimu zniceni tohoto
prvku ochrany pfirody a krajiny.

Déle je potieba dodat, Ze navrhovatel Navrhu zmény €. 1, spoleénost METRENIA, a.s., podavala
namitky jiz pfi schvalovani aktudlné ucéinného Uzemniho planu, kdy shodné jako u této zmény
pozadovala cely feSeny pozemek zaradit do plochy Bl — bydleni individuaini.

V odlvodnéni vyporadani namitek spolecnosti METRENIA, a.s. pfijatého Uzemniho planu se uvadi:
,Zbyla ¢ast pozemku parc. ¢. 334/3 je zarazena do plochy NSpl — plochy smiSené nezastavéného
uzemi a je soucdsti interakéniho prvku IP 1 — V Zlabkdch. Pfedmétny pozemek se nachdzi v tésné
blizkosti regiondlniho biokoridoru, sousedi pfimo s lesnimi pozemky a je vyrazné pohledové
exponovany do krajiny. Zarazenim celého pozemku do plochy Bl by mohlo dojit k naruseni siluety
jednoho z hlavnich horizontd. Takovy zdsah byl posouzen jako nevhodny i z hlediska neZddouci
expanze zdstavby do krajiny. Obec Senohraby md dostatek volnych ploch k zdstavbé na urbanisticky
vhodnéjsich lokalitach (v zastavénych uzemich, pfipadné lokalit vhodné dopliiujicich ucelenou
urbanistickou kompozici apod.).”

Vzhledem ktomu, Ze k zaddné faktické zméné v Uzemi nedoslo (stdle je mnoho volnych ploch
k zastavbé na urbanisticky vhodnéjsich lokalitach), neni zjevné, pro¢ nyni potizovatel dzemniho
planu po velmi kratké dobé od ucinnosti tzemniho planu otodil o 180 stuprill a rozhodl o pofizeni
Navrhu zmény C. 1, jejiz podstatou je naruseni siluety jednoho z hlavnich horizontd a zniceni
interakéniho prvku V Zlabkach.

Ze vseho shora uvedeného vyplyva, Ze pokud Krajsky Ufad k Navrhu zmény ¢. 1 Uzemniho planu
konstatoval, Ze PUvodni stanovisko je stdle v platnosti i v pripadé Navrhu zmény ¢. 1, tak pochybil,
jelikoZ v PGvodnim stanovisku bylo posuzovano dotéené Uzemi zahrnuté Uzemnim planem v plose
NSpl — Plocha smiSeného nezastavéného Uzemi, lesni a prirodni, tedy plose nezastavitelné.
V odlvodnéni Navrhu zmény €. 1 dzemniho pldnu se nadto uvadi, Ze soucdsti projedndavané zmény
neni vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi, na udrzZitelny rozvoj Uzemi a posouzeni vlivu na
evropsky vyznamnou lokalitu.

D. Naruseni zdkladniho prava na priznivé zZivotni prostredi

Dle § 18 odst. 1 StZ plati, Ze ,,cilem tzemniho pldnovdni je vytvaret pfedpoklady pro vystavbu a pro
udrZitelny rozvoj uzemi, spocivajici ve vyvaZzeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostredi, pro
hospoddrsky rozvoj a pro soudrZnost spolecCenstvi obyvatel tuzemi a ktery uspokojuje potfeby

soucasné generace, aniz by ohroZoval podminky Zivota generaci budoucich.”
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Dle § 18 odst. 4 StZ plati, ze ,,uzemni pldnovdni ve verejném zdjmu chrdni a rozviji pfirodni, kulturni
a civilizacni hodnoty uzemi, véetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.
Pritom chradni krajinu jako podstatnou sloZku prostrfedi Zivota obyvatel a zdklad jejich totoZnosti. S
ohledem na to uréuje podminky pro hospoddrné vyuZivdni zastavéného tzemi a zajistuje ochranu
nezastavéného uzemi a nezastavitelnych pozemkdi. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na
potenciadl rozvoje tzemi a miru vyuZiti zastavéného uzemi.”

Dle ¢lanku 35 odst. 1 zdkona ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod (dale jen ,LZPS“), plat,
Ze ,kaZzdy md prdvo na pfiznivé Zivotni prostrfedi.”

Dle ¢lanku 35 odst. 3 LZPS plati, Ze ,pfi vykonu svych prav nikdo nesmi ohroZovat ani poskozovat
Zivotni prostfedi, pfirodni zdroje, druhové bohatstvi pfirody a kulturni pamdtky nad miru stanovenou

zdkonem.“

Ze zakona vyslovné vyplyva, Ze vefejnym zajmem Uzemniho pldnovani je chranit krajinu jako
podstatnou slozku Zivotniho prostredi Zivota obyvatel. K tomuto pfistupu se explicitné hldsi také
Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 21. 4. 2010, sp. zn. 8 Ao 1/2010, citovaném shora, ktery
nadto akcentuje péci o Zivotni prostredi.

Ndvrhem zmény €. 1 Uzemniho planu ma za ucelem vystavby rodinnych domu prokazatelné dojit
ke zniceni interakéniho funkéniho prvku IP-1 — V Zldbkach, ktery je domovem mnoha zvlasté
chranénych druhd Zivocichl, a to i presto, Ze v obci Senohraby je mnoho volnych ploch pro
vystavbu.

Toto je fakticky priklad ignorace principu udrZitelného rozvoje Uzemi s ddrazem na ochranu
Zivotniho prostredi ze strany Krajského Ufadu i Obecniho Ufadu obce Senohraby.

Podatelce je zndmo v ramci pfipominky k Navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu, Ze ve véci hodnoceni
vlivu zamysleného zaméru byl vyhotoven Expertni posudek, vypracovany RNDr. Mojmirem
Vlasinem. V tomto posudku se uvadi, Ze zadavatel obec Senohraby si u zpracovatell zadal zpracovat
dil¢i zmény tzemniho planu obce. V téchto dokumentech se uvadi, Ze nedojde k pfimému ovlivnéni
biologicky cennych pfirodnich stanovist, kterd hosti cenné typy vegetace a fauny, pficemz vsak
zfejmé nebylo provedeno pfislusné hodnoceni dle § 67 zdkona o ochrané pfirody a krajiny. Dle
posudku se maji ve zménou dotcené lokalité s vysokou pravdépodobnosti nachazet tyto zvlasté
chranéné druhy obratlovcl, u kterych mUze byt zamér Skodlivym zdsahem do jejich pfirozeného
vyvoje: Colek obecny, datel ¢erny, mlok skvrnity, netopyr rasnaty, slepys kiehky a uZzovka hladka.

Expertni posudek viak na zavér dodava, Ze vycet zvlasté chranénych druhd Zivocichl v pfedmétné
lokalité bude ve skutecnosti vyssi, protoZze podrobny vyzkum ve vegetacni sezoné nebyl proveden.

Dikaz:

- Expertnim posudkem ze dne 16. 9. 2024 (Priloha ¢. 1)

Statni moc Ize v souladu s Ustavou Ceské republiky uplatfiovat jen v pFipadech, v mezich a zp(isoby,
které stanovi zakon a zdkon stanovuje, Ze ochrana pfirody a Zivotniho prostfedi je pfi Uzemnim
pldnovani ve verfejném zajmu, a proto se zastavitelné plochy vymezuji s ohledem na potencidl
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rozvoje Uzemi a miru vyuziti zastavéného Uzemi, nikoli s ohledem na subjektivni zajem developera

jako v tomto pfipadé.

Jedinym dlvodem Navrhu zmény ¢. 1 Uzemniho planu obce Senohraby je subjektivni zdjem
spolecnosti METRANIA, a.s., coZ ostatné odlvodnéni zmény nepokryté priznava. Dopadem této
zmény pak bude zniéeni krajinného prvku a vysidleni a smrt mnoha zvlasté chranénych druhd
Zivocichu.

Nejvyssi spravni soud stanovil, Ze na schvaleni konkrétni Upravy Uzemniho planu neexistuje
individualni subjektivni pravo a tento ddvod zmény nezna ani zakon, v dlsledku ¢ehoz je Navrh
zmény ¢. 1 Uzemniho planu v rozporu s hmotnym pravem (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 24. 8. 2021, ¢.j. 2 As 320/2020-43).

E. Nedostatek uUzemni studie &i jiného analytického podkladu ke zkoumani dopadu

navrhované zmény na dopravni situaci v dané lokalité

Z odlvodnéni Navrhu zmény uUzemniho planu ¢. 1 ani nevyplyva, zda obec Senohraby zadala
vyhotoveni Uzemni studie ¢i jiného analytického podkladu ke zkoumani dopadu navrhované zmény
na dopravni situaci v dané lokalité.

Podatelka ma dlvodné obavy, Ze v dasledku pfijeti zmény Uzemniho planu a stim souvisejici
vystavbou dojde k nepfijatelnému zatizeni dotenych pozemnich komunikaci.
V.
Zavér
S ohledem na shora uvedené skutecnosti podatelka navrhuje, aby vyse uvedenym namitkam bylo
vyhovéno a Navrh zmény ¢. 1 tzemniho planu obce Senohraby neobsahovala zménu ZM1/1.
Za kladné vyrizeni vySe uvedenych namitek podatelka pfedem dékuje a zad3, aby byla vyrozuména

o vysledku rozhodovani o uplatnénych namitkach.

JUDr. Jifi Duba, advokat
na zakladé plné moci



